Anrede,

am 1. Mai haben wir die Wiedervereinigung Europas gefeiert. Mit dem
Beitritt der mittel- und osteuropaischen Staaten wird die Spaltung Europas
uberwunden. Vor 15 Jahren waren hier in Dresden die Panzer und
Raketen der Roten Armee stationiert. Heute ist Dresden Teil unseres
wiedervereinigten Deutschlands. Es gibt hier keine sowjetische Armee
mehr. Sie sind in Frieden abgezogen. Seit dem 1. Mai liegt Dresden in der
Mitte eines vereinigten, freien und friedlichen Europas.

Frieden ist keine Selbstverstandlichkeit. Wenn das gemeinsame Europa
nicht mehr gebracht hatte als Frieden tber Jahrzehnte, es hatte sich
schon gelohnt. Die Auss6hnung Deutschlands mit dem Westen. Die
Freundschaft zu unseren westeuropaischen Nachbarn, wir verdanken sie
Politikern wie Theodor Heuss und Konrad Adenauer. Dass dem
Freiheitswillen der Burger in Ostdeutschland auch die staatliche Einheit
folgte, verdanken wir Walter Scheel und Willy Brandt mit unserer neuen
Ostpolitik. Wir verdanken sie Helmut Kohl, Hans-Dietrich Genscher, Otto
Graf Lambsdorff und Klaus Kinkel und ihrem Wirken wahrend der
Wiedervereinigung Deutschlands. Sie haben die Einheit unseres
Vaterlandes ebenso wenig aus den Augen verloren wie die Einheit
Europas. Auch nicht zur Zeit des Kalten Krieges. Das ist die historische
Leistung, derer, die vor uns Verantwortung getragen haben. Unsere
Verantwortung heute ist es, den europaischen Integrationsprozess zu
vertiefen. Unsere Aufgabe ist es, aus der politischen Wiedervereinigung
Europas eine Freundschaft der Volker zwischen uns und unseren
Ostlichen Nachbarn folgen zu lassen. Wir wollen und werden bald auch
wieder aus der Regierungsverantwortung diesen europaischen Prozess
aktiv gestalten. Denn die Idee des gemeinsamen Europas braucht auch in
Deutschland die Kraft der Freiheit.

Wir wollen keine Aulienpolitik, die unseren Kontinent in ein neues und in
ein altes Europa aufspaltet. Wer glaubt, Europa zu einigen, in dem er das
transatlantische Band durchschneidet, der wird Europa nicht einigen,
sondern trennen. Wir wollen keine Politik der Achsenbildung Paris-Berlin-
Moskau. Im deutschen Interesse liegt die europaische Einigung, die auch
die kleineren Lander einbezieht und die Brucken baut.

Europas Weg ist nicht Gegnerschaft, sondern Partnerschaft, ausdricklich
auch mit unseren Verbundeten jenseits des Atlantiks.

Aber Partnerschaft ist nicht unkritischer Umgang miteinander.
Freundschaft ist nicht gleichbedeutend mit Kritiklosigkeit und
Sprachlosigkeit. Deswegen hat die FDP den militarischen Alleingang der
Vereinigten Staaten im Irak stets abgelehnt. Wir wollen, dass das
Gewaltmonopol in der Staatengemeinschaft von den Vereinten Nationen
wahrgenommen wird. Als Partei des Volkerrechts wollen wir die Vereinten
Nationen starken und nicht durch Alleingange schwachen.



Aber wir bleiben auch dabei: wer mit Anti-Amerikanismus im Wahlkampf
Punkte sammeln will, muss mit dem entschiedenen Widerstand der Freien
Demokratischen Partei rechnen. Wie erklart es eigentlich der
AuBenminister Joschka Fischer in Washington, dass seine grine Partei
den Prasidenten der USA auf Wahlplakaten zeigt, um mit anti-
amerikanischer Stimmung Wahlkampf zu machen? Das liegt nicht im
deutschen Interesse. Regierungen kommen und gehen, aber die
Freundschaft zwischen den Vélkern muss bleiben.

Die terroristischen Anschlage am 11. September in New York, die
Bombenattentate am 11. Marz in Madrid, sie richten sich nicht nur gegen
die USA oder gegen Spanien. Sie greifen die gesamte westliche
Wertegemeinschaft an. Wir missen gemeinsam mit den Vereinten
Nationen und unseren Verbundeten diesen Kampf gegen den weltweiten
Terrorismus fUhren. Das Ziel unseres gemeinsamen Kampfes gegen den
weltweiten Terrorismus ist mehr Menschlichkeit. Die unmenschliche
Behandlung von Gefangenen steht diesem Ziel entgegen.

Wer foltert, kann im Kampf gegen den Terrorismus nicht seine
Rechtfertigung suchen. Wer foltert und auch wer Folter veranlasst oder
billigt und duldet, ist kriminell. Wir wollen aber auch festhalten: die Folterer
sind nicht Amerika.

Wir bleiben Amerika freundschaftlich verbunden, weil Freundschaft
zwischen Volkern mehr ist als die Beziehungen zwischen Regierungen.
Das Fundament der Freundschaft zwischen Deutschen und Amerikanern
ist und bleibt stabil, weil es auf festen Grundsatzen, Werten und
Uberzeugungen basiert. Die amerikanische Regierung muss erkennen,
dass der Erfolg des Anti-Terrorkampfes auch von seiner rechtsstaatlichen
Nachvollziehbarkeit abhangt.

Die Folterung von Gefangenen im Irak, aber auch die Behandlung von
Gefangenen in Guantanamo verstol3en gegen unsere gemeinsamen
Werte und gemeinsame internationale Rechtsordnung. Die Behandlungen
von Gefangenen aus Afghanistan in Guantanamo sind keine
inneramerikanische Angelegenheit. Ich habe in unserem Namen, im
Namen der FDP, schon im Januar 2002 gegen diese Behandlung in
Guantanamo in einem Brief an den amerikanischen Botschafter
protestiert. Das war zu einem Zeitpunkt, als die Scheinwerfer der Kameras
sich noch nicht auf Guantanamo richteten. Wir Liberale kampfen eben flr
Menschenwurde und Menschenrechte nicht erst dann und nicht nur dort,
wenn sich die Scheinwerfer der Kameras hingewendet haben.
FernsehaufRenpolitik ist zu kurzsichtig. Deutsche Auldenpolitik muss stets
werteorientiert und interessensgeleitet sein. Menschenrechte brauchen
gerade da einen Anwalt, wo kaum jemand hinschaut, und wo Machtige
regieren und es vielen nicht mehr opportun erscheint.

Im Jahresbericht 2003 von Amnesty International Uber die Volksrepublik
China heildt es wortlich: ,Es waren erneut schwere
Menschenrechtsverletzungen zu verzeichnen. In gewissen Bereichen



verschlechterte sich die Menschenrechtslage im Vergleich zu den
Vorjahren.*

Wenn der deutsche Bundeskanzler, unterstutzt von seinem
AuRenminister, vor diesem Hintergrund, die Aufhebung des europaischen
Waffenembargos gegen China fordert, opfern sie die Menschenrechte auf
dem Altar ihrer ausgeweiteten Waffenexportpolitik. Wir wollen zivile
Zusammenarbeit. Handel durch Wandel bleibt unser Weg. Aber
Waffenexporte in Lander, die eklatant die Menschenrechte verletzen,
werden wir Liberale in der Regierungsverantwortung nicht zulassen.

Es ist gut, wenn der chinesische Ministerprasident vor wenigen Wochen
Deutschland besucht. Es ist gut, wenn moglichst viele wirtschaftliche
Beziehungen und Verbindungen geknlpft werden, aber dass die
Bundesregierung mit keinem Ton die Behandlung Tibets und des Dalai
Lama durch die chinesische Regierung anspricht, wollen wir nicht
akzeptieren. Es ist nicht einfach, beispielsweise die Tibet-Frage
gegenuber dem chinesischen Ministerprasidenten anzusprechen. Aber
trotzdem habe ich es in meinem Gesprach in Berlin mit dem chinesischen
Ministerprasidenten getan. Ich danke der Friedrich-Naumann-Stiftung und
unserem Ehrenvorsitzenden Graf Lambsdorff flr sein jahrelanges
beharrliches, internationales Engagement in der Sache der
Menschenrechte. Diese Beharrlichkeit Uber Jahrzehnte ist das
Markenzeichen liberaler Menschenrechtspolitik.

Einsatz fur Menschenrechte ist eben nicht Einmischung in die innere
Angelegenheit anderer Lander. Es gibt eine Pflicht zur Einmischung in die
innere Angelegenheit der Menschenrechte.

Deutsche Aulenpolitik bleibt europaisch eingebettet. Europa gibt sich eine
Verfassung. Das ist ein historischer Schritt. Weil Europa und die
Europapolitik immer wichtiger wird, rufen wir die Burgerinnen und Burger
auf, am 13. Juni auch zur Europawahl zu gehen. Mehr Interesse an
Europa und an den Europawahlen hangt aber auch davon ab, wie die
Parteien mit dieser Europawahl umgehen. Die CDU plakatiert Angela
Merkel. Die Grinen Joseph Fischer. Beide kandidieren nicht fur das
Europaparlament. Wir Liberale missen unsere Spitzenkandidatin bei der
Europawahl nicht verstecken. Wir werben mit unserer Spitzenkandidatin
Silvana Koch-Mehrin, weil sie eine kluge, frische und sympathische
Europaerin ist und weil bei der Europawahl die Europapolitik zur
Abstimmung stehen muss. Niemand darf sich Gber geringe
Wahlbeteiligungen wundern, wenn die Parteien den Eindruck erwecken,
die Europawahl sei nur ein momentanes innerdeutsches
Stimmungsbarometer. Europa ist wichtig, wird immer wichtiger und
deshalb ist es auch wichtig, sich bei der Europawahl zu beteiligen.

Ich danke Silvana Koch-Mehrin und den anderen Europakandidaten der
FDP fur ihren engagierten Wahlkampf. Dass Silvana Koch-Mehrin
ehrenamtlich als junge Unternehmerin und Mutter ihre Spitzenkandidatur
mit mehr als 200 personlichen Auftritten schultert, verdient den Dank der
ganzen Freien Demokratischen Partei und wird- da bin ich mir sicher- mit



der Ruckkehr der deutschen Liberalen in das Europaparlament am 13.
Juni belohnt werden.

Wir wollen ein Europa der Burger, nicht ein Europa der Staatsgipfel. Die
Europaische Verfassung findet im Parlament eine Mehrheit von
mindestens 90 %. Warum trauen sich die anderen Parteien nicht, diese
Verfassung den Blrgern zur Abstimmung vorzulegen? Weil sie Angst vor
den Burgerinnen und Burgern haben. Wenn die Verfassung aber in die
Kopfe und in die Herzen der Menschen kommen soll, dann brauchen wir
eine Debatte und auch eine Entscheidung der Burgerinnen und Burger.
Die FDP will einen Volksentscheid Uber die EU-Verfassung. Unsere
Verfassung kennt Volksentscheide bei der Zusammenlegung von
Bundeslandern. Die Eingliederung von Deutschland in eine europaische
Staatlichkeit ist im Vergleich dazu mit Sicherheit weit wichtiger. Deshalb
sollte zuerst das Volk befragt werden. Die FDP-Bundestagsfraktion hat
dazu einen Antrag im Deutschen Bundestag eingebracht. Ich kann
verstehen, wenn Konservative dagegen stimmen, weil sie grundsatzlich
skeptisch sind gegenuber Mitteln der direkten Demokratie. Aber dass die
Grinen gegen eine Volksabstimmung Uber die EU-Verfassung sind, zeigt
wie schnell man seine Meinung andert, wenn man erstmal im
Ministersessel Platz genommen hat. Die Grunen sind sonst fur
Volksabstimmungen Uber jeden Krétentunnel, aber bei Europa durfen die
Blrger nicht gefragt werden.

Manche sagen, eine Volksabstimmung ware Populismus, andere halten
sie fur gefahrlich. Der Prasident des Europaischen Verfassungskonventes,
Valerie Giscard d’Estaing, hat in einem Interview erklart: ,Die Franzosen
zur Verfassung zu befragen, ist ein verninftiges und positives Risiko, dass
man zu Recht eingehen darf.”

Ich mdchte lhnen einmal darlegen, wie die Lage in Europa aussieht:
Danemark, GroRbritannien, Irland, Luxemburg, Niederlande, Polen,
Lettland, Frankreich, Osterreich, Portugal, Spanien, Ungarn, Tschechien,
Slowenien und die Slowakei werden entweder einen Volksentscheid
durchfluhren, oder beraten, ob es ein Referendum geben soll oder haben
die Mdglichkeit geschaffen, dass es ein Referendum geben kann. Ich halte
unser deutsches Volk fur demokratisch genauso reif wie all die Staaten in
Europa, in denen die Burger dariber abstimmen dirfen. Eine neue
Verfassung muss vom Volk getragen werden, sonst bleibt sie Papier.

Als Uberzeugte Europaer wollen wir aber auch vor den Fehlentwicklungen
in Europa nicht die Augen verschliel3en.

Was Europa nicht regeln muss, das soll Europa auch nicht regeln durfen.
Wir setzen auf Blrgernahe und deswegen soll vor Ort und in den
Nationalstaaten entschieden werden, was dort entschieden werden kann.
Es ist nicht Aufgabe europaischer Beamter, Werbeverbote flr erlaubte
Produkte in Deutschland einzufiihren. Aufgabe Europas ist es aber, dafur
zu sorgen, dass das Verhaltnis von Subventionen zu
Bildungsinvestitionen, von zum Beispiel fast 50 Milliarden Euro fur die



Landwirtschaft gegentber knapp 4 Milliarden fur Forschung und Bildung
verandert wird.

Dagegen muss sich Brussel um die Einhaltung der europaischen Vertrage
nicht nur bemuhen, sondern sie auch durchsetzen.

Rot-Grin hat die Axt an die Wurzel der europaischen Einigung gelegt. Wer
namlich die Idee der Stabilitat der europaischen Wahrung infrage stellt,
der stellt in Wahrheit die Idee der Europaischen Union infrage; denn er
riskiert, das Vertrauen der Burgerinnen und Burger zu verlieren.

Das ist unverantwortlich und unhistorisch. Wenn schon die Regierung des
Landes, das die Stabilitatskriterien erfunden und durchgesetzt hat, den
Stabilitatspakt bricht, dann ist das eine Einladung an die Regierungen aller
anderen Lander Europas, es ihr gleich zu tun. Wie will man den
osteuropaischen Beitrittslandern erklaren, dass sie die
Beitrittsbedingungen einhalten missen, wenn Deutschland selbst zu den
Vertragsbrechern zahlt?

Der Stabilitatspakt schafft Vertrauen in die europaische Wahrung und in
das gemeinsame Europa. Wir Liberale wollen, dass die Stabilitatskriterien
Teil der Europaischen Verfassung und auch Teil des Deutschen
Grundgesetz werden.

Die europaische Verfassung sieht einen EU-Prasidenten und einen Eu-
Aulenminister vor. Die Vielstimmigkeit der nationalen Aul3enpolitiken
Europas ist eine Schwache. Die beste Losung fur ein starkes Europa ist
ein gemeinsames Auftreten durch einen gemeinsamen standigen Sitz im
UN-Sicherheitsrat.

Natirlich scheint das fur viele unerreichbar, aber vor 15 Jahren schien
auch die Uberwindung der Spaltung Europas unerreichbar. Wir sollten
unsere Ziele ausdauernd vertreten, wenn wir sie fur die Richtigen halten,
auch wenn die politische Realisierung heute noch nicht vor der Tur steht

Die europaische Wiedervereinigung ist eine Chance fur Deutschland,
wenn sich Deutschland richtig aufstellt. Aber sind wir vorbereitet auf die
neuen Herausforderungen?

Es ist beunruhigend, dass die Antwort - leider nicht nur von rot-grun -,
sondern auch von Teilen der Konservativen lautet: Ihr EU-Beitritts-
Neulinge musst Eure Steuern erhdhen, damit wir in Deutschland
wettbewerbsfahig sind. Herr Schréder und Herr Stoiber haben bereits
beide angebliches Steuerdumping bei unseren ostlichen Nachbarn
angeprangert. Die politische Konsequenz soll sein, dass wir in Europa
eine Mindeststeuer einflhren. Dariber muss man einen Augenblick
nachdenken. Die Beitrittslander haben schmerzhafte Reformen
durchgefuhrt, damit sie international und europaisch wettbewerbsfahig
werden. Jetzt werden sie es langsam, da kommt eine deutsche Regierung
daher und sagt: So wettbewerbsfahig sollt ihr nicht sein, dass ihr
Konkurrenten werdet. Wettbewerbsfahigkeit Deutschlands erreicht man
nicht, in dem man andere Lander zu Steuererhbhungen bringt. Die



Wettbewerbsfahigkeit Deutschlands erreichen wir nur, in dem wir bei uns
ein international wettbewerbsfahiges Steuerrecht einfuhren. Die
Vorstellung, Europa misse am deutschen Steuerwesen genesen, stolit
mit Recht nur auf Verbitterung und auf Hohn, in den Landern, die genau
das getan haben, was wir jahrelang von ihnen verlangt haben. Und
nebenbei bemerkt: Was jedes Jahresgutachten der Wirtschaftsweisen
auch von der Bundesregierung verlangt. Sie haben sich auf die
Globalisierung und den verscharften Wettbewerb eingestellt. Die
Wiedervereinigung Europas bringt nicht Deutschland in Schwierigkeiten,
sondern sie offenbart lediglich bereits lange bestehende strukturelle
Schwierigkeiten in unserem Land. Wir missen in Deutschland unsere
eigenen Hausaufgaben machen, dann hat Deutschland auch die
allerbesten Chancen im Wettbewerb um Investitionen und Wachstum
wieder auf Platz 1 zu rucken.

Anrede,

wir erleben seit Jahren, dass Investitionen und Arbeitsplatze auswandern
oder auslandische Investitionen einen Bogen um den Standort
Deutschland machen. Auf diese Entwicklung lautet die Antwort der SPD:
Patriotismus! Wer im Ausland investiere, so der Vorwurf an die deutsche
Wirtschaft, sei unpatriotisch. Der SPD-Generalsekretar Benneter hatte
dem noch einen drauf gesetzt, und das Wort von den ,Vaterlandslosen®
gebraucht.

Vaterlandslos und unpatriotisch sind nicht Unternehmer, die sich mit
neuen Markten vor der Pleite schiutzen wollen. Vaterlandslos und
unpatriotisch ist eine Politik, die Unternehmen ins Ausland oder in die
Pleite treibt. Das ist die eigentliche Lage in Deutschland.

Ein Parteifreund hat mir auf einer Veranstaltung in Leipzig einen Brief
uberreicht. Der Brief stammt aus dem Ort Gersau in der Schweiz. Ich lese
Ihnen daraus hier vor:

,Hohe Steuerbelastung fihren in Deutschland dazu, dass der Erblasser
nur sehr beschrankt Uber seinen Nachlass verfigen kann. Teilweise wird
dadurch die geordnete Ubergabe des Lebenswerks an die
Nachkommenschaft erschwert oder gar vereitelt. Das Kanton Schwyz
kennt keine Erbschaftssteuern. Wir sind deshalb in der Lage, lhnen
Lésungen anzubieten, bei denen der Nachlass ungeschmalert den
Nachkommen Ubergeben werden kann. Wir sind gern bereit, lhren
Mandanten die Moglichkeiten und Vorteile eines allfalligen Umzuges nach
Gersau aufzuzeigen.” (Zitat Ende)

Im letzten Jahr hat die Regierung tber Steuersenkungen und
Flexibilisierung geredet. Heute sind die Themen Ausbildungsplatzabgabe,
Vermogenssteuer, Erbschaftsteuer und Mehrwertsteuer. Die SPD betreibt
den Agendawechsel. Der mag gut sein fur die Seele der SPD, aber er ist
ein Programm zur Arbeitsplatzvernichtung in Deutschland.

Der Versuch einer Modernisierung der SPD hat den SPD-
Bundesvorsitzenden Schroder das Amt gekostet. Es wird keinen zweiten



Versuch zur Modernisierung der SPD durch Franz Mintefering geben.
Franz Muntefering ist ein Vorsitzender, der der alten Tante SPD die
Rheumadecken auflegt.

Die Ausbildungsplatzabgabe wird nur dazu fihren, dass noch mehr
mittelstandische Unternehmen in die Pleite geraten. Genau das mussen
wir in Deutschland verhindern. Im letzten Jahr gab es tber 40.000 Pleiten,
insbesondere im Mittelstand. Wer Pleite geht, kann auch nicht ausbilden.
Der Mittelstand muss gestarkt werden, dann wird auch mehr ausgebildet.
Unsere Wirtschaftspolitik ist eine bessere Sozialpolitik, weil sie die
Grundlage fur den Wohlstand schafft. Unsere Mittelstandspolitik ist eine
bessere Arbeitnehmerpolitik.

Das ist nicht nur 6konomischer Unfug. Durch die Ausbildungsplatzabgabe
wird nicht ein einziger Ausbildungsplatz in Deutschland geschaffen. Die
Stadt Dresden musste rund 750.000 Euro Ausbildungsplatzabgabe
zahlen. Ausgerechnet die Gewerkschaft, die sich besonders flr die
Zwangsabgabe stark gemacht hat, verdi, hat bei ihren Uber viertausend
Beschaftigten gerade mal 12 Auszubildende (Quote: 0,29%). Der DGB hat
bei 820 Beschaftigten nur 20 Auszubildende, das entspricht einer
Ausbildungsquote von gerade mal 2,44%.

Wir brauchen selbstverstandlich Gewerkschaften, aber wir brauchen keine
Gewerkschaftsfunktionare, die ihre eigenen Interessen statt die Interessen
der Arbeitnehmer vertreten. Die Arbeitnehmer und Betriebsrate in einem
Unternehmen wissen in der Regel besser was fir sie, ihr Leben und den
Erfolg und Bestand ihres Betriebes gut ist, als Funktionare in weit
entfernten Gewerkschafts- oder Arbeitgeberzentralen. Der Druck im
Kessel auf eine Flexibilisierung des starren Flachentarifvertragsrechts
muss erhalten bleiben.

Die Vermogensteuer war zu zwei Dritteln eine betriebliche
Vermogensteuer. Wer die Realitat des Wirtschaftslebens kennt, weil3,
dass der Mittelstand zwischen betrieblichem und privatem Vermogen
kaum praxistauglich trennen kann. Und wer die Erbschaftssteuer erhohen
will, vergisst, dass man alles, was man am Ende seines Lebens an seine
Kinder und Enkelkinder vererben mdchte, im Laufe dieses Lebens bereits
x-mal versteuert wurde.

Jetzt streitet die Union Uber die Erhdhung der Mehrwertsteuer. Es ist halt
so: Auch die Union hat noch marktwirtschaftlichen Klarungsbedarf. Im
Bundestag und im Bundesrat regiert noch immer eine Mehrheit der
Verteilungsfursten. Mehr als 800 Milliarden Euro hat der Staat insgesamt
im letzten Jahr eingenommen. Wir brauchen keine neuen
Steuererhohungen in Deutschland, auch keine Mehrwertsteuererh6hung,
wir brauchen Ausgabendisziplin.

Noch gefahrlicher als der 6konomische Irrsinn, der in dieser Steuerpolitik
liegt, ist das dahinter stehende Denken. Es ist das Denken in den
Kategorien der Neidgesellschaft. Es ist Zeit, der Neidgesellschaft eine
neue Anerkennungskultur entgegen zu setzen. Es ist zutiefst unfair, wenn



jemand mit viel Risiko und Fleil} eine Firma aufbaut, daflir aber nur Neid
erntet. Fair ist, wenn derjenige, der Besonderes leistet, auch besondere
Anerkennung erhalt.

In der Neidgesellschaft gibt es immer mehr Umverteilung. Das macht den
Staat unfinanzierbar und die Menschen gewiss nicht glucklicher. Wer
besonderes leistet, wer sich mit Haus und Hof, Haut und Haaren und
endlosen schlaflosen Nachten seiner Arbeit verschreibt, den sollen weder
Politik noch Gesellschaft mit Neid bestrafen, sondern mit Hochachtung
auszeichnen.

Wir stehen vor der Neugrindung unserer sozialen Sicherungssysteme.
Der Reparaturbetrieb bei der Rente funktioniert nicht mehr. Diese
Bundesregierung hat die Renten zum ersten Mal in der Geschichte der
Bundesrepublik real gekurzt und auch noch die so genannte
Schwankungsreserve, also den Notgroschen der Rente aufgebraucht.
Wenn jetzt nicht ein Systemwechsel erfolgt, werden regelmallige
Beitragssteigerungen und Rentenkurzungen folgen. Diese politischen
Notoperationen ohne einen Systemwechsel sind unfair gegenuber der
jetzigen Rentnergeneration, weil sie in Anspriche eingreifen, die die
Rentner im Vertrauen auf eine verlassliche Rente durch ihre Arbeit
erworben haben. Fur Liberale ist Rente kein Almosen, sondern die
Gegenleistung fur lebenslanges Arbeiten. Diese Politik ist unfair
gegenuber der arbeitenden Generation, weil sie bei den Beitragen weder
Stabilitdt noch Entlastung bringt. Und diese Politik ist unfair gegenuber der
jungen Generation, weil die soziale Sicherheit in Anbetracht der
veranderten Altersstruktur unserer Gesellschaft nicht zukunftstauglich
wird. Die Reformen der Bundesregierung sind keine solchen. Sie sind eher
eine Belastung des Reformbegriffes. Wir missen jetzt unser
Rentensystem so umbauen, dass die Altersversorgung zur Halfte auf einer
beitragsfinanzierten gesetzlichen Grundsicherung und zur anderen Halfte
auf einer privaten oder betrieblichen kapitalgedeckten Altersvorsorge
beruht. Nur so lassen sich Rentensicherheit, Beitragsstabilitat und
Generationenfairness erreichen.

Die gesetzliche Pflegeversicherung tragt auf Grund der demografischen
Entwicklung ebenfalls den Sprengsatz immer weiterer Beitragserh6hungen
in sich. Bei ihrer Einfihrung Anfang der 90er Jahre konnten wir uns nicht
durchsetzen. Nun ist genau eingetreten, was wir vorausgesagt haben. Wir
sollten jetzt wenigstens die Konsequenz ziehen und die gesetzliche
Pflegeversicherung durch eine private, kapitalgedeckte
Pflegeversicherung ersetzen.

Was im Gesundheitswesen als Jahrhundertreform bezeichnet wird, hat
doch bestenfalls noch die Halbwertzeit von zwei, drei Jahren. Wir
brauchen auch hier eine Neugrindung unserer sozialen
Sicherungssysteme. Nicht mehr Zwangskassen sind noétig, sondern mehr
Versicherungsfreiheit. Nicht nur Rot-Griin, sondern auch malfdgebliche
Teile der Union sind fur die Einfuhrung einer Zwangskasse unter dem
Decknamen ,Burgerversicherung®. Als ob ein Fass ohne Boden gefillt
werden konnte, in dem immer mehr Menschen gezwungen werden ihr



Geld dort hinein zu schutten. Das Gefald muss neu gezimmert werden. Die
gesetzlichen Krankenkassen wollen wir in private
Gesundheitsversicherungen uberfuhren. Wir wollen also aus den
gesetzlichen offentlich rechtlichen Korperschaften private
Unternehmungen machen, die in einem echten Wettbewerb zueinander
stehen. An die Stelle der Pflichtversicherung setzen wir eine Pflicht zur
Versicherung, bei der die Burger selbst zwischen Anbietern und Tarifen fur
sich malgeschneidert auswahlen konnen. Wer in Deutschland schon mal
von grofl3en Koalitionen getraumt hat, ist seit dem grol3koalitionaren
Gesundheitskompromiss ganz sicher bedient.

Wir Liberale wissen, dass die Neugrindung unserer sozialen
Sicherungssysteme eine Herkulesaufgabe ist. Deshalb ist sie auch nicht
zu trennen von einer echten Steuerstrukturreform. Wer den Blrgern mehr
Eigenverantwortung abverlangt, muss ihnen gleichzeitig durch
Steuerentlastung und —vereinfachung den noétigen Spielraum dazu
schaffen.

Und Politik muss das Vorleben, was sie selbst von den Burgern verlangt.
Eigenverantwortung kann vor Politikern nicht Halt machen. Politiker sind
gewahlte Mandatstrager auf Zeit. Sie sollten keine Pensionsanspruche
durch Sonderrechte erwerben, sondern wie Freiberufler ihre
Altersversorgung selbst regeln.

Und wenn der Staat von Burgern und Unternehmen verlangt, sich dem
Prinzip des Wettbewerbs zu stellen, darf er sich selbst nicht dem
Wettbewerb entziehen. Deshalb treten wir Liberale fur einen
Wettbewerbsfoderalismus ein, mit erkennbaren Verantwortlichkeiten. Dazu
zahlt die Abschaffung der Mischfinanzierungen zwischen Bund und
Landern. Klare Verantwortlichkeiten starken die Burgermacht. Mit anderen
Worten: Wer die Musik bestellt, soll sie auch bezahlen. Und wer sie
bezahlt, bestimmt auch das Lied, das gespielt wird.

Ob beim Privatisierungsgebot, der Steuerpolitik, dem Subventionsabbau,
der Reform der sozialen Sicherungssysteme, oder dem Burokratieabbau,
dahinter steht ein liberales Staatsverstandnis, das sich von denen der
anderen Parteien unterscheidet. Der Staat muss dienen, nicht herrschen.
Er soll nitzen, nicht belasten. Was der Staat nicht regeln muss, das soll er
auch nicht regeln durfen.

Wir brauchen eine neue Anerkennungskultur. Fir die FleiBigen, fur die
Leistungsbereiten und fur die Engagierten im Beruf, in der Familie oder im
Ehrenamt, aber wir brauchen auch ein klares Bekenntnis zu Eliten. Ich
meine nicht irgendwelche Standes- oder Geldeliten. Ich meine
Leistungseliten.

In der Wissensgesellschaft spielt die Leistungsspitze eine viel groRere
Rolle als in der alten Industriegesellschaft. Es geht darum, die
Abwanderung von Forschern aus Deutschland zu stoppen und die
international besten Kopfe fur Deutschland zu gewinnen.
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Inzwischen bekennt sich sogar ein sozialdemokratischer Bundeskanzler
zur Eliteuniversitat. Er hat deswegen die Grindung von funf Elite-
Universitaten in Deutschland ab 2006 verkindet. 50 Millionen Euro pro
Hochschule sollen werbewirksam vor der Bundestagswahl 2006 verteilt
werden. So stellen sich Sozialdemokraten Elite-Universitaten vor. Eine
Staatsgriindung mit mehr Geld. Spitzenleistungen in Bildung und
Forschung kann der Staat nicht mit Geld kaufen. Spitzenleistungen
wachsen durch Wettbewerb und Freiheit. Das planwirtschaftliche Denken
wird nicht zum Erfolg fuhren. Entlasst die Universitaten in die Freiheit,
setzt auf die Kraft der Freiheit, dann entstehen auch Spitzenleistungen.

Es beginnt damit, dass wir die zentrale Vergabestelle flr Studienplatze
abschaffen. Die Universitaten sollen sich ihre Studenten aussuchen
kénnen, und die Studenten sollen sich ihre Universitaten aussuchen
konnen. Das Hochschulrahmengesetz muss so auch nicht bleiben.
Bildung als Burgerrecht heif3t fir Liberale: Jeder soll Zugang zur besten
auf ihn zugeschnittenen Bildung, Ausbildung und Fortbildung erhalten. In
Deutschland entscheidet langst wieder der Geldbeutel der Eltern Uber die
Chancen des Kindes. Wer es sich leisten kann, kauft Computer fir zu
Hause, organisiert Nachhilfe gegen Unterrichtsausfall oder ermdglicht den
Auslandsaufenthalt. Wir wollen unabhangige Schulen und freie
Hochschulen.

Zu einer innovativen Gesellschaft gehort auch Forschungsfreiheit. In
Deutschland Uberwiegt die Bedenkentragermentalitat. Wir brauchen aber
zuerst ein klares Bekenntnis zu den Zukunftstechnologien. Bio- und
Gentechnologie werden Gesellschaft und Wirtschaft mindestens ebenso
verandern wie die Entwicklung der elektronischen Datenverarbeitung. Wie
fur vieles gibt es daflir bei der Bundesregierung eine Kommission, die
sogenannte Risiko-Kommission. Der Name ist Programm. Immer zuerst
die Bedenken, dann erst die Chancen. Ich wiinschte mir, dass die
Bundesregierung von einer Chancen-Kommission beraten wirde. Diese
rot-grine Regierung blockiert Gentechnologie, wo es geht. Ganz vorne
sind die Grunen eine ideologisch verbohrte Truppe gegen den Fortschritt.
Friher bremsten die Griinen durch Sitzblockaden, heute blockieren sie
durch Gesetze

Hier in Dresden wendet eine junge Forscherin ihr in Amerika erworbenes
Wissen zur Bekdmpfung von Schadlingen im Obstbau an. Kinftig kann bei
Apfelbaumen Feuerbrand, Mehltau und Schorf ohne Chemikalien oder
Antibiotika bekampft werden, weil die Baume durch Gentechnik resistent
gemacht werden. Frau Kunast verbietet nun gegen den Rat ihrer Experten
den Feldversuch mit diesen Apfelbaumen.

Im Mai hat die EU gentechnisch veranderten Mais genehmigt. Das war die
erste Genehmigung der EU seit 1989. Dieser gegen eine bestimmte
Erkrankung resistente Mais wird seit Jahren in vielen Staaten aul3erhalb
der EU bereits angebaut, auch zu uns importiert und verarbeitet.
Deutschland hat sich bei der Mehrheitsentscheidung in der EU mutig der
Stimme enthalten.
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Die Grunen rufen jetzt ,Gentechnikfreie Zonen® aus, eine wie ich finde
unertraglich ideologische Gleichsetzung von Gentechnik und Atomwaffen.
Die zustandige Ministerin Renate Klnast erklart das in der Diskussion
befindliche Gentechnik-Gesetz zu einem Gesetz ,zum Schutz des
Gentechnikfreien Anbaus in Deutschland®. Wir brauchen aber ein Gesetz
zur Forderung der Gentechnologie in Deutschland. Auch wir wollen keine
geklonten Menschen. Aber Gentechnik heifl3t auch Heilen und Helfen.

AIDS war im Jahr 2002 mit gro3em Abstand weltweit die
Haupttodesursache der Menschen im Alter von 15 bis 59 Jahren. AIDS ist
eine der grof3en humanitaren Herausforderungen unserer Zeit. Wenn wir
AIDS kunftig durch gentechnischen Fortschritt bekampfen kdnnen, dann
mussen wir alles daran setzen, diesen Fortschritt zu erreichen.

Im letzten Monat verkindete die Welternahrungsorganisation der
Vereinten Nationen verstarkt darauf zu setzen, den Welthunger durch
gentechnischen Fortschritt erfolgreicher bekampfen zu kdnnen.

Naturlich muss man die Risiken abwagen. Aber wenn wir nicht die
Chancen ergreifen, wenn wir der Gen- und Biotechnologie nicht Prioritat
geben

Aber wer nur die Risiken sieht, der verpasst auch alle Chancen.

Die Globalisierung entscheidet sich am Wettbewerb der Bildungssysteme.
Globalisierung heif3t nichts anderes als der weltweite Wettbewerb um die
interessantesten Ideen und die intelligentesten Kopfe.

Deshalb muss aus der ungesteuerten und ungeregelten Zuwanderung
endlich eine gesteuerte Zuwanderung werden. Wir brauchen im
wohlverstandenen nationalen Interesse eine Steuerung der Zuwanderung.
Deshalb haben wir Freien Demokraten in den Verhandlungen der letzten
Woche eine Briucke der Vernunft gebaut. Der Durchbruch in den
Zuwanderungsverhandlungen ist auch ein ganz entscheidender Verdienst
der Freien Demokraten, der jahrelangen Arbeit von Max Stadler, unseren
liberalen Justizministern in Baden-Wurttemberg und Rheinland-Pfalz,
Corinna Werwigk-Hertneck und Herbert Mertin. Wir wollen ein
verbindliches Angebot fur die Integration der Menschen, die dauerhaft
nach Deutschland kommen kénnen. Das setzt aber auch voraus, dass
diejenigen, die in Deutschland bleiben wollen, das Integrationsangebot
annehmen mussen. Wer zuwandern will, muss unsere Sprache lernen.

Und naturlich ist Zuwanderung von Sicherheitsfragen nicht zu trennen.
Deswegen haben wir einer schnellen und zugigen Abschiebung von so
genannten Hasspredigern oder Schleppern zugestimmt.

Eine Sicherungshaft, also bis zu zwei Jahre Gefangnis auf Verdacht,
moglicherweise eines Geheimdienstes, konnten wir Liberale nicht
akzeptieren. Die Union muss wissen, dass sie im Deutschen Bundestag
nicht auf die Stimmen der Freien Demokraten zahlen kann, wenn Sie die
Axt an die Wurzel unserer Verfassung legen will, weil sie glaubt, so die
Lufthoheit Uber den Stammtischen erobern zu kdnnen.
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Es ist irrefuhrend und unzulassig, den Fall Kaplan als Beleg fur eine
Sicherungshaft anzufiihren. Was nutzen tausend neue Gesetze, wenn der
zustandige Innenminister in Nordrhein-Westfalen sich nicht ausreichend
um eine liickenlose Uberwachung dieses Schwerkriminellen kiimmert.

Der Fall Kaplan beweist doch gerade, dass es in Deutschland weniger ein
Gesetzesdefizit, sondern ein Vollzugsdefizit gibt.

Man wundert sich inzwischen, welche Debatten in Deutschland gefuhrt
werden kdnnen. Da missen wir Liberale wachsam sein. Es ist grotesk,
wenn sich Menschen Intellektuelle nennen, in Zeitungen und Interviews
wieder die Folter rechtfertigen. Wenn ein Professor der Bundeswehr
offentlich im Fernsehen Folter legitimiert, dann nimmt ihm niemand sein
Recht auf freie Meinungsaulerung, aber unsere jungen Soldaten soll er
nicht langer ausbilden durfen.

Hier sind zentrale Mal3stabe unseres Rechtstaates auf die schiefe Bahn
geraten. Der Liberalismus ist das Immunsystem des Rechtsstaates.

Es ist gut, wenn mit DNA- Dateien Straftater berfihrt werden. Aber
Vorschlage, staatliche DNA-Dateien auf immer breitere
Bevolkerungskreise auszudehnen, finden nicht unsere Unterstutzung.

Und wenn die absolute Mehrheit der CDU in Hessen jetzt auf eine
lickenlose, vollstandige Uberwachung aller Autofahrer durch den Staat
setzt, dann zeigt sich doch, wie ein liberales Gegengewicht dieser
Regierung fehlt. Und wenn der CSU-Generalsekretar im Frihjahr ein
Ausgehverbot fur Jugendliche nach 20.00 Uhr fordert, spricht daraus ein
Staatsverstandnis, mit dem sich Konservative wohlfiihlen mégen, aber
niemals Liberale.

Videouberwachungen, nicht nur an gefahrvollen Platzen, sondern
flachendeckend, gewissermalden von Haustir zu Haustur,
zusammengenommen mit [lickenlosen Bewegungsprofilen durch
Kreditkartenbenutzung und Handytelefonaten, dass sind im Zeitalter von
computergestiutzter Datenverarbeitung ganz neue Herausforderungen in
der Innen- und Rechtspolitik. Die Verdreifachung der Telefontiberwachung
seit 1997. Die Erfassung aller Autokennzeichen in Hessen und vielleicht
auch bald die satellitengestiitzte Uberwachung aller PKW, kann im
liberalen Rechtsstaat nicht gerechtfertigt werden. Gerade als eine Partei,
die sich zum technologischen Fortschritt bekennt, stehen wir Liberale an
der Spitze der Bekdmpfung des Missbrauchs oder der Schaffung von
unkontrollierten Missbrauchmaoglichkeiten. Wir sagen ja zu einer
konsequenten Strafverfolgung, aber nein zu einem Generalverdacht
gegen die gesamte Bevolkerung.

Zum Rechtsstaat gehort die Gewaltenteilung. Medien sollen die Politik und
auch die Parteien kontrollieren, sie sollen Missstande aufdecken. Wenn
aber Parteien sich einen eigenen Medienkonzern schaffen kénnen und
eine Tageszeitung nach der anderen kaufen, wird Meinungsvielfalt
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eingeschrankt und demokratische Kontrolle durch die vierte Gewalt
verletzt. Das ist eine eklatante Verletzung der Gewaltenteilung in unserem
Land und die Grunen schweigen dazu, weil sie ihrem Koalitionspartner
nicht auf die FuRe treten wollen. Die FDP ist und bleibt die einzige liberale
Rechtsstaatspartei in Deutschland.

Ob beim Transrapid, der zivilen Verarbeitung von Plutonium oder bei der
therapeutischen Gentechnik, die Grunen sind die Neinsager der
deutschen Politik. Die Grinen sind die geistige Blockade gegen den
technologischen Fortschritt. Die Grinen sind eben nicht liberal, sondern
sie wollen die Gesellschaft als ideologische Besserungsanstalt
organisieren. Sie stellen Autofahren unter steuerliche Strafe, wollen
preiswerte Flugreisen verbieten und sind fir ein entlarvendes Chaos beim
Dosenpfand verantwortlich. Grune verregeln und verriegeln. Deshalb sind
die Grunen der natlrliche Gegner einer Freiheitspartei.

Es ist schon erstaunlich, was bei manchem heute als liberal durchgeht.
Auch das beweist die Notwendigkeit einer Wertedebatte. Werte wie
Leistungsbereitschaft, Toleranz, Disziplin, Hoflichkeit und Respekt gelten
als altmodische Sekundartugenden. Ich glaube, es sind Primartugenden,
die in der modernen Gesellschaft die Menschen zusammen bringen und
zusammen halten. In Berlin gibt es ganze Stral3enziige, da ist keine
einzige Hauserwand mehr ohne Graffiti. Ich halte das nicht, wie manche
Grlne, fur jugendliche Kreativitat und kinstlerische Selbstverwirklichung.
Ich halte das flir einen schlichten Werteverlust. Flr ein Alarmzeichen,
dass namlich der Respekt vor dem Eigentum anderer verloren gegangen
ist. Respekt vor dem Anderen, auch vor dem Anderssein und Andersleben
ist eine der wichtigsten Tugenden in der freien und fairen Gesellschaft.
Respekt vor der Leistung des Starken, Respekt vor der Menschenwurde
des Schwacheren, das ist die liberale Form der Solidaritat, die jeder
Umverteilungsmechanik Uberlegen ist. Fur uns sind Herzensbildung und
Nachstenliebe nicht zuerst staatliche Dienstleistungen, sondern die
respektvolle, ja liebevolle Zuwendung des Menschen zum Menschen.

Und diese Tugenden kann kein Staat, kein Politiker alleine organisieren.
Hier kommt es auf die Blrger an. Auf die Familien. Der Staat muss
Rahmenbedingungen fur eine familienfreundliche Gesellschaft setzen.
Von der Bildungspolitik bis zur Steuerpolitik, etwa in unserem Modell mit
einem gleichen Freibetrag fur alle Familienmitglieder, also ausdricklich
auch fur die Kinder. Die Regierung feiert sich als Mazen der Familien,
wenn das Kindergeld erhoht wird. Die Regierung teilt einfach nur zu, was
sie vorher mehrfach schon denselben Familien weggenommen hat, teuer
durch einen Beamtenapparat einzieht, verwaltet und neu zuteilt.

Familien sind die wichtigsten Verantwortungsgemeinschaften in unserer
Gesellschaft. Fur Liberale kommt es da nicht auf den Trauschein an.
Uberall, wo Menschen auf Dauer fiireinander Verantwortung ibernehmen
wollen, ist fur uns Liberale der Schutz der Familie durch die Politik
gefordert. Ob Ehen mit Kindern, Alleinerziehende, nicht-eheliche oder
gleichgeschlechtliche Lebensgemeinschaften, fir Liberale ist jede
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Verantwortungsgemeinschaft wertvoll, in der Menschen flreinander
einstehen wollen.

Der Zusammenhang zwischen der inneren Liberalitat einer Gesellschaft
und ihrem 6konomischen Fortschritt, zwischen der stimulierenden
Toleranz und der Leistungsbereitschaft, die aus Kreativitat entsteht, er
muss von den Liberalen immer wieder unterstrichen werden.

Die wirtschaftliche Freiheit und die gesellschaftliche Freiheit, sie sind keine
Gegensatze. Wer nur einen Teil der Freiheit verteidigen will und jeweils
den anderen Teil als nicht so schutzenswert erachtet, der hat die Freiheit
schon verspielt.

Leistungsbereitschaft, Weltoffenheit und Toleranz, sie bleiben
unveranderliche Kennzeichen des Liberalismus.

Wir haben im letzten Jahr schwere Zeiten mit tragischen Augenblicken
durchlebt. Wir haben heute unserem friheren Kollegen Jirgen W.
Mollemann mit Wirde und Respekt gegentber dem Toten gedacht. Auch
wenn wir am Schluss gegeneinander standen. Sein Engagement flr die
liberale Sache in den Jahren zuvor wird niemand verleugnen.

Wir haben schwere Zeiten durchlebt und ich will nicht verschweigen, dass
ich auch selbst, ganz persoénlich tief getroffen war und Zeit brauchte, um
das alles zu verarbeiten.

Far die Solidaritat aus unserer Partei bedanke ich mich aufrichtig. Ich
danke fur viele Ratschlage auch flr manche kritische Bemerkung vor
allem, wenn sie mir gesagt und nicht Uber die Medien gegeben wurden.

Jetzt stehen wir wieder gut aufgestellt und entschlossen da. Und wir sind
geschlossener als manche Schlagzeile im Vorfeld dieses Parteitages
vermuten lasst. Die 83 Mitglieder der FDP-Fraktion in der
Bundesversammlung haben Professor Horst Kéhler einstimmig
unterstutzt. Soviel Geschlossenheit war in der Vergangenheit nicht immer
selbstverstandlich fur die freien Demokraten. Dafir mdchte ich mich bei
den Mitgliedern der Bundesversammlung herzlich bedanken. Professor
Horst Kohler hat es uns Liberalen aber auch leicht gemacht, ihn zu
wahlen. Er steht fur eine liberale Agenda, er setzt auf die Kraft der
Freiheit, er kennt die Globalisierung, aber er weil® auch um ihre ethischen
und moralischen Herausforderungen.

Wir stehen vor wichtigen Wahlen in diesem Jahr. In 8 Tagen wird das
Europa-Parlament gewahlt, der Landtag von Thuringen und in sechs
Bundeslandern stehen Kommunalwahlen an. Weitere Wahlen auch hier
bei unseren Gastgebern in Sachsen folgen. Wir wollen und wir kénnen sie
erfolgreich meistern. Nach 10 Jahren Abwesenheit deutscher Liberaler im
Europa-Parlament haben wir endlich wieder alle Chancen, dem nachsten
Europa-Parlament anzugehéren.
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Die Tharinger FDP mit Uwe Barth an der Spitze wurde bei der letzten
grolien Umfrage des ZDF gestern Abend mit 5% eingeschatzt. Und die
CDU ist weiter von einer absoluten Mehrheit entfernt denn je. Wir wollen
mit einer Regierung aus CDU und FDP Thuringen Rot-Rot und dann
womoglich noch gemeinsam mit den Grinen ersparen. Was Rot-Grln
anrichtet, sieht jeder im Bund. Was Rot-Rot an Chancen kostet wissen
unsere Freunde aus Berlin und Mecklenburg-Vorpommern. Unsere
Wahlkampfer, unsere Kommunalpolitiker, die sich ehrenamtlich fur die
Sache der Liberalen engagieren, sie wollen Rickendeckung durch gute
Konzepte und richtungsweisende Beschlisse dieses Parteitages.

Wir geben auch nach der Bundesprasidentenwahl unsere Unabhangigkeit
nicht auf. Wir bleiben eine Alternative zu allen anderen Parteien in
Deutschland. Aber wenn sich andere Parteien von der FDP entfernen, wie
die SPD mit ihrer burokratischen Ausbildungsplatzabgabe und erst recht
die Grunen mit ihrer Dosenpfand-ldeologie, laufen wir ihnen nicht
hinterher. Und wenn sich andere Parteien auf uns zu bewegen, wenn
auch noch zu zaghaft, zu unverbindlich, laufen wir doch nicht weg. Wir
wollen in diesem Jahr zeigen, dass es in Deutschland eine Mehrheit der
Vernunft jenseits von Rot-Grin gibt. Und dann werden wir Rot-Grun in Kiel
und in DUsseldorf im nachsten Jahr ablosen. Fallt Rot-Grun in Kiel und in
Dusseldorf, dann fallt auch Rot-Grin in Berlin.

Wir verlassen uns nicht auf Neuwahlen vor 2006. Aber wir arbeiten mit all
unseren Kraften daran, dass die rot-grine Regierung durch Neuwahlen
schon friher abgelést werden kann. Jedes Jahr langer Rot-Griln ist ein
verlorenes Jahr fur Deutschland. Wer regieren will muss zeigen, dass er
konkret besser regieren kann. Deshalb legen wir Liberale anders als die
andere Oppositionspartei auch konkrete Alternativen zur rot-grinen
Bundesregierung vor. Von der Steuerpolitik Gber die Rente, die
Gesundheit, die Bildungspolitik, vom Arbeitsmarkt bis zur Au3enpolitik, wir
zeigen den Menschen die liberale Alternative.

Wir Liberale blicken nach vorne. Wir wollen regieren, weil Deutschland
einen Neuanfang braucht. Wir kdnnen regieren, weil wir die
Entschlossenheit und die Geschlossenheit dazu haben. Und wir werden
besser regieren, weil wir auf die Kraft der Freiheit setzen. Wir sind die
Kraft der Freiheit. Mehr davon braucht unser Land.
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